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f— | Seartie DIRECTOR GENERAL DEL
= INSTITUTO DE SERVICIOS
BAJA CALIFORNIA EDUCATIVOS Y

PEDAGOGICOS DE BAJA
CALIFORNIA Y OTRAS
AUTORIDADES.
EXPEDIENTE 202/2013
P.S.

Mexicali, Baja California, a veintitrés de noviembre
de dos mil veinte.

SENTENCIA DEFINITIVA que declara la nulidad
de la negativa ficta impugnada con fundamento en el articulo
83, fraccion IV, de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Baja California, al ser procedente
el pago de gastos financieros solicitados por la parte actora el
veintisiete de mayo de dos mil trece, por incumplimiento de
pago total en el plazo pactado respecto del contrato numero
ISEP-32078001-010-12.

GLOSARIO: Se invocan autoridades y normas
conforme a las siguientes denominaciones:

Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Baja
California, vigente al inicio del presente
juicio y aplicable de conformidad con el

Ley del Tribunal articulo tercero transitorio de la Ley del

Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja
California.
Tribunal Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Baja California.
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Ley de Adquisiciones Servicios para el Estado de Baja
California.
Instituto de Servicios Educativos vy
ISEP Pedagdgicos del Estado de Baja
California.

Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Codiggigiic VO Estado de Baja California.

Sala Especializada en materia de
Sala Especializada Responsabilidades Administrativas vy
Combate a la Corrupcidn.

Enseguida se procede a emitir sentencia en el juicio,

RESULTANDO:

I.- Que el veintisiete de mayo de dos mil trece la
parte actora presentd solicitud de pago de gastos financieros
respecto el contrato numero ISEP-32078001-010-12
celebrado con el ISEP, ante la Coordinacién de Servicios
Juridicos del ISEP.
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TE JA§ II.- Que el once de octubre de dos mil trece la
~— | Spafte actora interpuso ante la Primera Sala de este Tribunal,

~"—demanda de nulidad contra la negativa ficta recaida a su
BaJacaLFoMicitud relatada en el punto anterior.

III.- Que mediante acuerdo emitido el dieciocho de
octubre de dos mil trece la Titular de la Primera Sala admitid
la demanda, teniéndose como autoridades demandadas a la
Directora General, al Coordinador General de Planeacion y
Administracion y al Director de Normatividad e Inversion,
todos del ISEP, teniéndose por no contestada la demanda a la
ultima en mencidén, mientras que las demas sostuvieron la
validez de la resolucidon impugnada e hicieron valer causales
de improcedencia.

IV.- Que mediante escrito de veinte de enero de
dos mil catorce la parte actora amplid6 su demanda,
contestandola las autoridades demandadas el veintiocho de
febrero del mismo afo.

V.- Que el tres de junio de dos mil quince se
celebré la audiencia de pruebas y alegatos conforme a lo
dispuesto en el articulo 80 de la Ley del Tribunal, quedando
cerrada la instrucciéon del presente juicio.

VI.- Que en proveido de veintiuno de noviembre de
dos mil diecinueve, la Primera Sala de este d&rgano
jurisdiccional ordend remitir a esta Sala Especializada los
autos del presente juicio, en cumplimiento al acuerdo de Pleno
de veintidds de octubre de la citada anualidad.

VII.- Que esta Sala Especializada, mediante
acuerdo de nueve de diciembre de dos mil diecinueve tuvo por
recibidos los autos del juicio para su resolucion y, tomando en
consideracion que fue celebrada la audiencia de pruebas vy
alegatos, se esta en condiciones de resolver la controversia
planteada en el juicio; y

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. Competencia. Esta Sala Especializada
es competente para resolver el presente juicio con
fundamento en el acuerdo de Pleno de este Tribunal de fecha
veintidés de octubre de dos mil diecinueve, publicado en el
Periédico Oficial del Estado el cuatro de noviembre del mismo
ano, el cual concede competencia limitada a esta Sala
Especializada, exclusivamente, para emitir la resolucién
definitiva que corresponda en los autos promovidos ante las
Salas Ordinarias y Auxiliar con fecha anterior al primero de
enero de dos mil dieciocho, en los que el acto o resolucidn
impugnada corresponda a los indicados en el articulo 23,
fraccion II, incisos a), b) y c), de la Ley del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa del Estado de Baja California.
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g Es asi que, con fundamento en los articulos 1 y 23,
~— | <¥racgion 1II, incisos a y d, de la Ley del Tribunal Estatal de

~="Justicia Administrativa del Estado de Baja California, se surte

BAJACALIFORaIAcompetencia de esta Sala Especializada para resolver el
presente juicio, tomando en consideracién que la resolucion
impugnhada emana de una autoridad estatal y es de las que se
dictan en materia administrativa sobre interpretacion vy
cumplimiento de contratos de obras publicas, adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados por las dependencias y
entidades de la Administracion Publica Estatal.

SEGUNDO. Existencia de 1la resolucion
impugnada. La resolucidon negativa ficta que se somete a la
potestad de esta Sala Especializada se integra con los
siguientes elementos:

a) Solicitud de pago de gastos financieros
presentada por la actora el veintisiete de mayo de dos mil
trece, que exhibe con sello de recibido por la Coordinacion de
Servicios Juridicos.

b) El silencio de la autoridad para resolver la
peticidon hecha por la demandante.

c) El transcurso de sesenta dias naturales sin que
la autoridad haya dado respuesta a la solicitud y la haya
notificado a la parte actora, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 45, cuarto parrafo, de la Ley del Tribunal.

Elementos que han quedado acreditados en el
presente juicio, por lo siguiente:

La parte actora sefal6 en el hecho 6 de su escrito
inicial de demanda que el veintisiete de mayo de dos mil trece
interpuso formal solicitud de pago de gastos financieros
generados con cargo al ISEP, conforme a lo dispuesto en el
articulo 50 de la Ley de Adquisiciones (foja 4 de autos).

Para acreditar lo anterior, exhibid acuse de su
solicitud de pago de gastos financieros dirigida al
representante legal del ISEP (visible a foja 11 a la 13 de autos), la
cual tiene sello de recibido por la Coordinacién de Servicios
Juridicos de veintisiete de mayo de dos mil trece.
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Solicitud que se advierte se presentdé ante dicha
unidad administrativa atendiendo a lo dispuesto en la
declaracién 1.7 del contrato numero ISEP-32078001-010-12,
de subsecuente insercidn, por la cual el ISEP establecié como
domicilio para recibir cualquier notificacion judicial o
extrajudicial relacionada con el contrato la citada
Coordinacion de Servicios Juridicos.

"I.7 Que para recibir cualquier notificacion judicial o extrajudicial
relacionada con el presente Contrato, sefiala como su domicilio el de la
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TE J A bregon y México Numero 573, Segundo Piso, Zona Centro, en
sta Ciudad de Mexicali, Baja California, Cédigo Postal 21100.”

N— \/5

= La referida documental se encuentra adminiculada
BAIACALIFORESh el reconocimiento expreso que hizo el Coordinador
General de Planeacion y Administracion del ISEP al contestar
la demanda, quien manifestd lo siguiente al contestar el hecho

6 del escrito inicial de demanda (foja 98 de autos):

"6).- El correlativo que se contesta es PARCIALMENTE CIERTO, en
fecha 27 de mayo de 2013 se recibe oficio por supuestos gastos
financieros a cargo del Instituto de Servicios Educativos y Pedagdgicos
de Baja California (...)”

Documental y confesiones que tienen valor
probatorio pleno conforme a los articulos 285, fraccion IV, 400
y 408, del Cddigo Civil adjetivo para el Estado de Baja
California, de aplicacidon supletoria a la Ley del Tribunal, para
demostrar que el veintisiete de mayo de dos mil trece la parte
actora solicitd ante el ISEP el pago de gastos financieros
respecto el contrato niumero ISEP-32078001-010-12.

Asimismo, estd acreditado en autos que las
autoridades demandadas omitieron resolver la peticiéon hecha
por el demandante, en razén que no demostraron haber dado
respuesta a la solicitud efectuada y que se la hayan notificado
a la parte actora.

Ademas, es menester precisar que en el caso,
corresponde a la Directora General y al Coordinador General
de Planeacidon y Administracion, ambos del ISEP, resolver la
solicitud presentada por la actora; la primera de las
mencionadas, en razén de que el contrato numero ISEP-
32078001-010-12 fue celebrado por el ISEP y, al Director
General le corresponde representar legalmente a dicho
organismo conforme lo dispuesto en el articulo 13, fracciones
I y XIV, de la Ley que crea el Organismo Descentralizado
denominado Instituto de Servicios Educativos y Pedagdgicos
de Baja California.

Mientras que el Coordinador General de Planeacién
y Administracion del ISEP fue quien firmé el contrato niumero
ISEP-32078001-010-12, en su caracter de representante legal
del ISEP, aunado a que, de conformidad con las fracciones II
y  XXVII del articulo 109 del Reglamento Interno del ISEP le
corresponde aprobar la adquisicion de bienes, asi como prever
y proyectar los compromisos de pago.
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Por lo tanto, es evidente que de la fecha de
presentacion de la solicitud de pago de gastos financieros
(veintisiete de mayo de dos mil trece) a la fecha de
presentacion de la demanda (once de octubre de dos mil
trece), han transcurrido en exceso sesenta dias naturales, sin
que las autoridades demandadas hayan dado respuesta a la
solicitud efectuada por la parte actora.
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~— | %ftigulo 45, cuarto parrafo, de la Ley del Tribunal, el cual,

~"Tespecto a la configuracidon de la negativa ficta, remite en

BaJAcCALIFORdMMMer orden al plazo que la ley que rija al acto contemple
para que el silencio de la autoridad configure la resolucion
negativa ficta; empero, la Ley de Adquisiciones no establece
plazo para que el silencio de la autoridad configure negativa
ficta, motivo por el cual, de conformidad con el precepto legal
invocado, en el caso, la negativa ficta se configura
transcurridos sesenta dias naturales.

Conforme lo expuesto, la configuracion de Ia
negativa ficta impugnada queddé debidamente acreditada en
autos.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por ser
una cuestion de orden publico y de estudio preferente, se
procede a analizar las causales de improcedencia vy
sobreseimiento hechas valer por las autoridades demandadas.

Las autoridades demandadas manifestaron que en
el presente asunto se actualizan las causales de
improcedencia previstas en los articulos 40, fracciones II, 1V,
VIy IX, y 41, fraccidon II, de la Ley del Tribunal, en razén de lo
siguiente:

1.- Que no hay acto o resolucion que se les impute
en lo particular (articulo 40, fraccion IX, de la Ley del
Tribunal).

2.- Que la resolucién impugnada no afecta el
interés juridico del demandante (articulo 40, fraccién II, de la
Ley del Tribunal).

3.- Que la resolucién impugnada fue consentida
tacitamente por la actora al haber fenecido el plazo para
interponer demanda en términos del articulo 45 de la Ley del
Tribunal (articulo 40, fraccién IV, de la Ley del Tribunal).
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4.- Que no existe resolucidn o acto impugnado ya
que el hecho de que la parte actora haya presentado facturas
no significa que comience a contar el término de treinta dias
naturales para realizar el pago previsto en la clausula sexta
del contrato de compraventa ISEP-32078001-010-12, dado
que dicho pago queda sujeto a que se realicen por el
proveedor todos y cada uno de los tramites dentro de las
partidas que gano dentro de la licitacion ISEP-32078001-010-
12 (articulo 40, fraccion VI, de la Ley del Tribunal).

5.- Que se pagd en tiempo y forma a la parte
actora el contrato de compraventa de mobiliario escolar
derivado de la licitacion publica regional numero ISEP-
32078001-010-12, por lo que no se encuentran obligadas a
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e Es fundada la causal de improcedencia sefialada

BaJAcALIFO@MAel punto 1 anterior, Unicamente por lo que hace al Director

de Normatividad e Inversidon del ISEP, e infundada por lo que

hace a la Directora General y al Coordinador General de
Planeacién y Administracion, ambos del ISEP.

Es fundada la causal de improcedencia hecha valer
por el Director de Normatividad e Inversiéon del ISEP, toda vez
gue no tuvo participacion en la emisién de la negativa ficta
impugnada, en razén que la negativa ficta es atribuible
Unicamente a la Directora General y al Coordinador General de
Planeacién y Administracién, ambos del ISEP, conforme a lo
expuesto en el considerando segundo del presente fallo.

Es infundada la causal de improcedencia respecto
la Directora General y al Coordinador General de Planeacion y
Administracién, ambos del ISEP, en razén que la parte actora
impugna la negativa ficta a su solicitud de veintisiete de mayo
de dos mil trece, cuya configuracion quedo acreditada en
autos, la cual es atribuible a las citadas autoridades, conforme
a lo expuesto en el considerando segundo del presente fallo.

En consecuencia, con fundamento en los articulos
40, fraccion VI, y 41, fraccién 1I, de la Ley del Tribunal, se
decreta el sobreseimiento en el juicio, inicamente, por
lo que hace al Director de Normatividad e Inversion del
ISEP.

Por lo que hace a la causal de improcedencia
referida en el punto 2, atinente a la falta de interés juridico
del demandante, resulta infundada, en razéon que, dada su
naturaleza, la negativa ficta impugnada en el presente juicio
negd el pago de gastos financieros solicitado por la parte
actora mediante escrito presentado el veintisiete de mayo de
dos mil trece, por lo que es evidente que dicha determinacion
afecta su esfera juridica, en virtud que menoscaba su derecho
a recibir el referido pago y, en consecuencia, tiene interés
juridico para acudir al juicio contencioso a controvertir dicha
negativa.
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En relacién a la causal de improcedencia resefada
en el punto 3, en la cual senalan las demandadas que la
resolucion impugnada fue consentida tacitamente por la actora
al haber fenecido el plazo previsto en el articulo 45 de la Ley
del Tribunal, dado que de la fecha de presentacion de la
solicitud de gastos financieros (veintisiete de mayo de dos mil
trece) a la fecha de presentacidon de la demanda (dieciocho de
octubre de dos mil trece) habian transcurrido 288 dias; resulta
infundada en razdon que la parte actora impugna en el
presente juicio la negativa ficta recaida a su solicitud de
gastos financieros y, de conformidad con el articulo 45, cuarto
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Por lo tanto, en virtud que las autoridades
demandadas no dictaron una resolucion expresa a la solicitud
de la parte actora y al haber transcurrido el término en que
debieron dictar resolucion, como ha quedado expuesto en el
considerando segundo del presente fallo, es que Ia
demandante se encuentra en tiempo para presentar demanda
en contra de la negativa ficta impugnada.

Respecto a las causales de improcedencia indicadas
en los puntos 4 y 5, son inatendibles, en razén que van
encaminadas a desvirtuar la procedencia del pago de gastos
financieros solicitado por la parte actora en escrito de
veintisiete de mayo de dos mil trece, lo cual constituye una
cuestidn que atafe al fondo de la controversia planteada, por
lo que deben desestimarse.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia P./].
135/2001 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que se reproduce a continuacion:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia
del juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo que se
desprende que si se hace valer una en la que se involucre una
argumentacion intimamente relacionada con el fondo del negocio, debe
desestimarse.

Epoca: Novena Epoca; Registro: 187973; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo
XV, Enero de 2002; Materia(s): Comun; Tesis: P./]. 135/2001; Pagina: 5.

CUARTO. Motivos de inconformidad. En su
escrito inicial de demanda, la parte actora alega en esencia, lo
siguiente:

- Que la negativa ficta le causa un perjuicio toda
vez que al no dictar resolucidon formal a la solicitud de pago de
gastos financieros, conlleva una falta de cumplimiento que
afecta sus intereses.

2 00— 0Crroouéum3>=>x

- Que al no cumplir la autoridad con lo pactado en
el contrato numero ISEP-32078001-010-12, en base a las
clausulas que rigen el contrato y en lo dispuesto en el articulo
50 de la Ley de Adquisiciones, solicita el derecho generado a
su favor a ser resarcido del dafio financiero por retraso en el

pago.

En el escrito de ampliacion de demanda, la actora
hizo valer lo siguiente:
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TE J(Anéndadas al contestar la demanda, en la clausula sexta del
<— | <eeritrato nUmero ISEP-32078001-010-12 no se impone la
~==7obligacién de presentar notas de crédito a su cargo, ya que
BAJACALIFORglO tenia la obligacidn de presentar las facturas a cobro.

- Que aun y cuando manifestd en el escrito inicial
de demanda que entregdé facturas en diversos almacenes del
ISEP, se trata Unicamente de una impresién, lo cual se hizo
para efecto de la entrega de los bienes, lo cual no estd
prohibido, aparte que estas se emiten de manera digital y son
entregadas de manera electrénica a la autoridad por lo que no
equivale a un incumplimiento contractual.

- Que cumplié en tiempo y forma con lo senalado
en la Ley de Adquisiciones para que proceda correctamente su
solicitud de pago de gastos financieros.

QUINTO.- Estudio del caso.

Es fundado y suficiente para declarar Ila
nulidad de la negativa ficta impugnada lo alegado por la
parte actora, respecto a que la autoridad incumplié con lo
pactado en el contrato al omitir pagarle en el tiempo
estipulado en el contrato la totalidad de la deuda adquirida y
que, ante tal incumplimiento, procede condenarla al pago de
gastos financieros que le solicité el veintisiete de mayo de dos
mil trece.

Antecedentes del caso:

1.- El siete de agosto de dos mil doce la parte
actora celebré con el ISEP contrato de compraventa numero
ISEP-32072001-010-12, para el suministro de mobiliario
escolar, por el cual se le pagaria al primero en mencion el
monto total de $4,588,713.36 pesos (cuatro millones
quinientos ochenta y ocho mil setecientos trece 36/100
moneda nacional), incluyendo el impuesto al valor agregado.

2.- El veintiuno de diciembre de dos mil doce,
posterior a recibir el pago del 30 % de anticipo, la parte actora
presentd factura nimero **¥*¥x*xx*xx*x (2) narg su cobro, en el
almacén del ISEP delegacién Playas de Rosarito,
correspondiente a una parte del 70% del total del monto del
contrato de compraventa.
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3.- El veinticuatro de diciembre dos mil doce el
demandante presentd a cobro las facturas ****¥*x*xx*xx (33
FArRKRRRR* (2), SE1418 y ¥k *k*xxx33%%k%k (2) en los almacenes
del ISEP en Ensenada, Tecate, Tijuana vy Mexicali,
respectivamente, correspondiente al resto del 70% del total
del monto del contrato de compraventa.
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BAJACALIFOR@Mpraventa, en razén que canceld las facturas relatadas en

los puntos anteriores.

5.- El veintisiete de febrero de dos mil trece el
accionante presentd las referidas facturas en la Subdireccidn
de Adquisiciones del ISEP.

6.- El veintidés de mayo de dos mil trece se pagod a
la actora las facturas correspondientes al 70% del total del
monto del contrato de compraventa.

7.- El veintisiete de mayo de dos mil trece la parte
actora presentd escrito ante la Coordinacion de Servicios
Juridicos del ISEP, en el cual solicitd el pago de gastos
financieros generados a cargo del ISEP en virtud de haber
pagado fuera del plazo de treinta dias naturales las facturas
presentadas respecto los bienes del contrato de compraventa
nimero ISEP-32078001-010-12, correspondientes al 70% del
total del monto del referido contrato, en términos de lo
dispuesto en el articulo 50 de la Ley de Adquisiciones.

8.- El once de octubre de dos mil trece, la parte
actora presentdé ante la Primera Sala de este Tribunal
demanda en contra de la negativa ficta recaida a su solicitud
de veintisiete de mayo de dos mil trece.

Razones y fundamentos que sustentan Ia
negativa ficta:

Al contestar la demanda, la Directora General y el
Coordinador General de Planeacién y Administracion, ambos
del ISEP, sostuvieron la improcedencia del pago de gastos
financieros en atencién a lo siguiente:

- Que la actora incumplié con lo dispuesto en la
clausula sexta del contrato niumero ISEP-32078001-010-12,
en razon que presentd las facturas que expidié en diciembre
de dos mil doce en un domicilio distinto al sehalado en el
referido contrato.
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- Que el pago se realiz6 dentro de los treinta dias
gue sefala la clausula sexta del contrato numero ISEP-
32078001-010-12, dado que la actora cancelé las facturas de
diciembre de dos mil doce y volvié a facturarlas nuevamente
el veintidés de febrero de dos mil trece, las cuales fueron
pagadas el veintidds de mayo siguiente, atendiendo a que la
parte actora exhibid el dieciséis del mismo mes y afio notas de
crédito correspondientes a la demora en la entrega de los
bienes.
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- Que fenecid el plazo previsto en el articulo 50 de
TE JIALgy de Adquisiciones para solicitar el pago de gastos
~— | ~HAdfacieros, dado que la actora no presentd su solicitud en el

~=—término de cinco dias que sefiala el precepto legal invocado.
BAJA CALIFORNIA
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Asimismo, al contestar la ampliacion de demanda
las autoridades demandadas sefalaron que era improcedente
la solicitud de pago de gastos financieros, dado que las notas
de crédito que expidié la actora fueron porque incumplié con
la cldusula décima octava del contrato numero ISEP-
32078001-010-12, relativa a las penas convencionales por
demora en la entrega de los bienes.

Cuestion juridica a resolver:

Precisado lo anterior, se advierte que la cuestidon
juridica a resolver consiste en determinar si se actualiza la
procedencia del pago de gastos financieros solicitados por la
actora mediante escrito de veintisiete de mayo de dos mil
trece, respecto a la cantidad correspondiente al 70% del
monto total de los bienes del contrato de compraventa
nimero ISEP-32078001-010-12.

Esta Juzgadora considera que es procedente el
pago de gastos financieros solicitados por la actora
mediante escrito de veintisiete de mayo de dos mil trece.

Veamos;

Se precisa que el pago de gastos financieros se
encuentra regulado por el articulo 50 de la Ley de
Adquisiciones, de subsecuente insercion, el cual se genera
ante el incumplimiento de la unidad administrativa de pagar al
proveedor en términos de lo establecido en el precepto legal
invocado.

"ARTICULO 50.- El plazo de pago al proveedor que la unidad
administrativa estipule en los contratos quedara sujeto a las
condiciones que establezca la misma; sin embargo, no podra
exceder de treinta dias naturales posteriores a la presentacion
de la factura respectiva, previa entrega de los bienes o
prestacion de los servicios a entera satisfaccion en los términos
del contrato.
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En caso de incumplimiento del pago en los términos del parrafo
anterior, la tesoreria, a solicitud del proveedor, deberd pagar
gastos financieros conforme al procedimiento establecido en el
ordenamiento fiscal respectivo, como si se tratara del supuesto
de prdrroga para el pago de créditos fiscales. Dichos gastos se
calcularan sobre las cantidades no pagadas y se computaran por
dias naturales desde que se vencio el plazo pactado, hasta la
fecha en que se pongan efectivamente las cantidades a
disposicion del proveedor. Una vez efectuado el pago del
principal, y si el proveedor no solicita el pago de los gastos
financieros en un término de cinco dias habiles, no procedera la
solicitud.
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mTratandose de pagos en exceso que haya recibido el proveedor
TE J ste debera reintegrar las cantidades pagadas en exceso, mas
:los intereses correspondientes, conforme al procedimiento
= *senalado en el parrafo anterior. Los cargos se calcularan sobre
las cantidades pagadas en exceso en cada caso y se computaran
BAJACALIFORNIA - hor dias naturales desde la fecha de pago, hasta la fecha en que
se pongan efectivamente las cantidades a disposicion de la
tesoreria.
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En caso de incumplimiento en la entrega de los bienes o la
prestacion de servicios, el proveedor debera reintegrar los
anticipos que haya recibido mas los intereses correspondientes,
conforme a lo indicado en este articulo. Los cargos se calcularan
sobre el monto del anticipo no amortizado, y se computaran por
dias naturales desde la fecha de su entrega hasta la fecha en
qgue se pongan las cantidades a disposiciéon de la tesoreria, en los
términos del parrafo anterior.”

Del precepto transcrito, se advierte que procede el
pago de gastos de financieros conforme los siguientes
requisitos:

1) Que el proveedor presente la factura respectiva,
previa entrega de los bienes o prestacion de los
servicios a entera satisfaccion en los términos
del contrato.

2) Que la unidad administrativa pague fuera del
plazo estipulado en el contrato, que no podra
exceder de treinta dias naturales posteriores a la
presentacion de la factura.

3) Que el proveedor solicite el pago de gastos
financieros dentro del término de cinco dias
habiles a que se efectlo el pago de lo principal.

En consecuencia, se procede a analizar si la parte
actora reune los requisitos para la procedencia del pago de
gastos financieros que solicitd mediante escrito de veintisiete
de mayo de dos mil trece.

Requisito referente a la presentacion de las
facturas por parte del proveedor.

2 00— 0Crroouéum3>=>x

En primer orden, resulta importante precisar que,
atendiendo a que la parte actora pretende el reconocimiento
de un derecho que se autoatribuye, conforme al articulo 277
del Cdodigo Civil Adjetivo, le corresponde la carga de acreditar
los extremos de su pretensidn, esto es, tener derecho al pago
de los gastos financieros solicitados; mientras que a las
demandadas les corresponde acreditar sus excepciones.

Antes de realizar el analisis del requisito en
mencién, es necesario establecer las condiciones estipuladas
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e De la copia certificada del contrato de compraventa

BAJACALIFOR}@ mobiliario escolar numero ISEP-32078001-010-12 que
adjuntaron las autoridades demandadas al contestar la
demanda, de eficacia demostrativa plena, conforme a lo
dispuesto por los articulos 285, fraccion III, 322, fraccién V,
323 y 405, del Cddigo Civil Adjetivo, de aplicacién supletoria,
con fundamento en el articulo 30, tercer parrafo, de la Ley del
Tribunal, se aprecia que en la cldusula sexta se pactd lo
siguiente respecto las condiciones de pago del monto total del
contrato (fojas 110 a la 111 de autos):

“"Condiciones de Pago.-

SEXTA.- El pago de “"LOS BIENES” sera cubierto por el “"EL ISEP” a
"EL PROVEEDOR" de la siguiente manera:

A) 30% de anticipo cuando "EL PROVEEDOR"” haga entrega de:

1) La factura por el importe total del anticipo debidamente
requisitada y entregada en la Subdireccion de Recursos
Materiales de “"EL ISEP"”.

2) La garantia mediante fianza por el total del anticipo y fianza
equivalente al 15% del total del monto del Contrato, que
garantizara el cumplimiento del mismo en los términos que en
este se indica.

La facturacion para pago deberd hacerse a nombre de: Gobierno del
Estado de Baja California, con Registro Federal de
Contribuyentes GEB-460319-4H7 y domicilio en Calzada
Independencia No. 994, Centro Civico, de la Ciudad de Mexicali,
Baja California, C.P. 21000.

B) 70% del importe restante, se cubrird dentro de los 30 dias
naturales siguientes a la fecha en que “"EL PROVEEDOR"” cumpla con
los siguientes requisitos:

1) Entrega de la totalidad de “"LOS BIENES” en el lugar de destino, a
entera satisfaccion de “EL ISEP”. En caso de que "LOS BIENES”
entregados no cumplan con las condiciones pactadas se procedera a la
rescision administrativa del Contrato y se hara efectiva la pena
convencional de acuerdo a lo dispuesto en la Clausula Décima Octava
de este Contrato; en cuyo caso el término para la liberacién del pago se
vera interrumpido hasta en tanto "“EL PROVEEDOR” corrija las
irregularidades observadas por “EL ISEP” o hasta en tanto "“LAS
PARTES” no concilien sus diferencias de manera formal.
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2) La factura por el resto del importe a cubrir, debidamente
requisitada, en la Direccion de Recursos Materiales y Servicios de “EL
ISEP”, misma que debera contener la marca, modelo, y el
periodo de garantia con que cuentan “"LOS BIENES”.

La falta de entrega oportuna de “LOS BIENES” y la factura sera
responsabilidad exclusiva de “"EL PROVEEDOR” y por lo tanto no se
interrumpira el inicio del término de entrega de "LOS BIENES” y
“"EL ISEP” qguedara liberado del pago de gastos financieros a que se
refiere el articulo 50 parrafo segundo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios para el Estado de Baja California.”

De lo transcrito, en lo que interesa, se aprecia lo
siguiente:




@ a) Que el 30% del monto total del contrato se
TE JAaﬁa al proveedor como anticipo cuando este haga la
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<entkega de la factura y la garantia mediante fianza por el total
~="el anticipo y fianza equivalente al 15% del total del monto
BAJA CALIFORN} contrato.

b) Que el 70% del importe restante, dentro de los
treinta dias naturales siguientes a la fecha en que el
proveedor entregue la totalidad de los bienes en el lugar de
destino, a entera satisfaccion del ISEP, asi como de la factura
por el resto del importe a cubrir, debidamente requisitada en
la Direccién de Recursos Materiales y Servicios del ISEP.

Ahora bien, en relacién al pago del 30% del monto
total del contrato indicado en el inciso a), no es punto
controvertido entre las partes que se haya efectuado dicho
pago, en razoén que la parte actora sefialé en el hecho 3 de su
demanda lo siguiente (foja 3 de autos):

"3.- Previo cumplimiento de los requisitos establecidos en Ley aplicable
y en el Contrato, se recibié el anticipo por el 30% (treinta por ciento)
del monto total de la compraventa documentada en el Contrato de
Compraventa de mobiliario escolar derivado del Procedimiento de
Licitacion Publica Regional Numero ISEP-32078001-010-12, sin
problema alguno para mi representada”

Por su parte la Directora General del ISEP manifestd
en respecto a dicho hecho que ni se afirma ni se niega, por no
serle atribuible (foja 163 de autos); mientras que el Coordinador
General de Planeacion y Administracion del ISEP sefald que el
hecho era cierto (foja 97 de autos).

Confesiones que hacen prueba plena en términos
del articulo 400 del Cédigo Civil Adjetivo, de aplicacion
supletoria a la Ley del Tribunal, con las que se tiene por
acreditado que se pag6 a la actora el 30% del monto total del
contrato por concepto de anticipo previsto en la cldusula
sexta, inciso A, del contrato niumero ISEP-32078001-010-12.

Respecto al pago del 70% del importe restante
sefalado en el inciso b), tampoco es un punto controvertido
que se haya cubierto por el ISEP a la parte actora dicho pago,
en razon que la parte actora refirido en el hecho 5 lo siguiente
(foja 4 de autos):

2 00— 0Crroouéum3>=>x

"5.- En fecha 23 de mayo de 2013, fue el dia que mi representada
recibio la totalidad del pago de las referidas facturas descritas en el
numeral anterior.”

A lo que la Directora General del ISEP contesté que
dicho hecho ni se afirma ni se niega, por no serle atribuible
(foja 163 de autos); mientras que el Coordinador General de
Planeacion y Administracién del ISEP sefialé que el hecho era
falso Unicamente por lo que hace a la fecha en que se realizo
el pago, ya que este se realizé el veintidos de mayo de dos mil
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e Se reproduce la contestacion al hecho 5 por parte
sajacaLFogel Coordinador General de Planeacion y Administracion del
ISEP (foja 98 de autos):

"5).- El correlativo que se contesta es FALSO, el pago se realizé al
actor via transferencia electronica, en fecha 22 de mayo de 2013 al
numero de cuenta **X¥¥xxxxx (3)  proporcionado por **¥¥xdkxiok

(1)//

Asimismo, el Coordinador General de Planeacién y
Administracion del ISEP manifest6 en su escrito de
contestacion de demanda que el veintidés de mayo de dos mil
trece se cubrié a la actora el pago de las facturas de fecha
veintidés de febrero del mismo afno, en virtud que le fueron
entregadas notas de crédito hasta el dieciséis de mayo de la
citada anualidad, segun se advierte de Ila siguiente
transcripcion (foja 98 de autos):

“"Aunado a lo anterior, el hoy actor, consciente de su retraso facturé
nuevamente en su totalidad las facturas en fecha veintidés de
febrero de dos mil trece, mismas que fueron pagadas en fecha
veintidés de mayo de dos mil trece, en virtud de que las notas

de crédito fueron entregadas hasta el 16 de mayo de 2013; (...)”

De lo antes expuesto, se advierte que Unicamente
existe controversia sobre la fecha en que se realizé el pago,
ya que la parte actora manifiesta que se realizé el veintitrés
de mayo de dos mil trece y la demandada senala que lo
realizo el veintidés del mismo mes y afio.

Respecto a la controversia suscitada, se considera
que el 70% del pago pactado por las partes se efectio
el veintidos de mayo de dos mil trece, como lo indica la
demandada, en razon de que la parte actora omitid acreditar
gue se le hubiera efectuado dicho pago el veintitrés de mayo
de dos mil trece como afirma en su demanda, ya que no
exhibié medio probatorio alguno con el cual demostrara su
afirmacion, teniendo la carga de probar los hechos
constitutivos de su accion de conformidad con el articulo 277
del Cddigo Civil Adjetivo y, por su parte, la confesion de la
demandada hace prueba plena en términos del 400 del
ordenamiento legal en cita.
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Ademas, debe de precisarse que tampoco es punto
controvertido por el ISEP que los bienes materia del contrato
de compraventa de mobiliario escolar no hayan sido
entregados por la actora en su totalidad ni a entera
satisfaccién en términos del citado contrato, en razén que las
autoridades demandadas no hicieron manifestacion o
excepcidn en tal sentido.

Precisado lo anterior, se analiza la fecha en que
la parte actora presento las facturas para su cobro.
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TE JA§ La parte actora sostiene en su demanda que

~— \prd§jede el pago de gastos financieros porque presentd las

~—=Ffacturas ****kkkkkk (2), ¥FFKKAAKkX (D) RFFARXKKKK (D)

BAJA CALIFORNESE X kXXX xk (D) en |los almacenes del ISEP para su cobro el
veinticuatro de diciembre de dos mil doce, en las ciudades de
Ensenada, Tecate, Tijuana y Mexicali, respectivamente, por lo
gue sostiene, que a la fecha en que la autoridad realizd el
pago, se excediod del plazo de treinta dias naturales que tenia
para pagar a partir de la presentacién de las referidas
facturas.

Por su parte, las autoridades demandadas al
contestar la demanda sefalaron que era improcedente el pago
de gastos de financieros, en razon que las referidas facturas
fueron presentadas en un domicilio distinto al senalado en el
contrato numero ISEP-32078001-010-12, incumpliéndose con
la cladusula sexta del referido contrato.

Asimismo, sefalaron que el pago se realizd dentro
de los treinta dias que establece la cldusula sexta del contrato
numero ISEP-32078001-010-12, dado que la actora canceld
las facturas de diciembre de dos mil doce y volvido a
facturarlas nuevamente el veintidés de febrero de dos mil
trece, las cuales fueron pagadas el veintidés de mayo
siguiente, atendiendo a que la parte actora exhibid el dieciséis
del mismo mes y ano notas de crédito correspondientes a la
demora en la entrega de los bienes.

Para acreditar lo anterior, las autoridades
demandadas exhibieron copia -certificada de las facturas
KRKKKKKKKK (D) RRRRRRRRRK (D) Rkkkkkkkkk ()
Frokokkkkokokx () y xxkER¥IREKEXXX (D) expedidas el veintiuno y
veinticuatro de diciembre de dos mil doce, asi como de las
facturas *¥¥xxkkkokk () kxskskskokokkkk (D) kkkkkkkkKK (D)
KRRk (D) y kkkskokkokkokk (D) - todas de veintidds de
febrero de dos mil trece, asi como de las notas de crédito
3K 3K >k 3K K >k 5K kK kK Kk (4), 3K 3K >k 3K K >k 5k >k >k kK (4), 3K 3K 3K 3K 3K >k 5K kK Xk Xk (4)’
RRARRRORXRK (4) y Rxkkokkokkxck (4) - de fecha dieciséis de
mayo de dos mil trece (visibles a fojas 190 a la 216 de autos).
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Respecto al punto controvertido, como senalaron las
autoridades demandadas al contestar la demanda, resulta
improcedente tener como fecha de presentacién de las
facturas correspondientes al 70% del importe del contrato de
compraventa el veinticuatro de diciembre de dos mil doce, en
razon que la actora presentd dichas facturas en domicilio
distinto al establecido en el contrato numero ISEP-32078001-
010-12, aunado a que el actor cancelé las referidas facturas
para posteriormente emitirlas de nueva cuenta el veintidés de
febrero de dos mil trece.

En efecto, en el contrato nimero ISEP-32078001-
010-12 en la declaracién 1.8, de subsecuente insercidon, se
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IeC|o que para efectos de recepcién de facturas es el
klllo de la Direccién de Recursos Materiales y Servicios

\u-la?gado en la ciudad de Mexicali, Baja California.
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BAJA CALIFORNIA "I.8 Que exclusivamente para efectos de recepcion de facturas sefala
el domicilio de la Direccion de Recursos Materiales y Servicios,
ubicado en Esquina de Mar Cantabrico y Océano Pacifico de la
Calzada Anahuac Numero 427, en la Colonia Ex Ejido Zacatecas,
de la Ciudad de Mexicali, Baja California, Cédigo Postal 21090.”

En el escrito inicial de demanda, la actora reconocid
en el hecho 4 que presentd las facturas correspondientes al
70% del total del monto de la compraventa en diversos
almacenes del ISEP distintos al domicilio sehalado en la
declaracién 1.8 del contrato.

Se transcribe el hecho 4 de la demanda (fojas 3 a la 4
de autos):

"4.- Posteriormente al cumplimiento por parte de mi representada con
cada una de las condiciones, términos y requisitos pactados en el
contrato y las previsiones de la Ley, mi representada presento para su
pago las facturas que corresponden al 70 % (setenta por ciento) del
total del monto de la compraventa en el siguiente orden:

e FEn fecha veintiuno de diciembre de dos mil doce, mi
representada presenté a cobro la factura numero
FRAAKARXKK (2), que fue. recibida por personal de su
poderdante, en el almacén de ISEP Delegacion Playas de
Rosarito, Baja California.

e FEn fecha veinticuatro de diciembre de dos mil doce, mi
representada presenté a cobro la factura numero
FkAAkARXKK (2), que fue recibida por personal de su
poderdante, en el almacén de ISEP Delegacion Playas de
Rosarito, Baja California.

e En fecha veinticuatro de diciembre de dos mil doce, mi
representada presentd a cobro la factura numero
FokAFKHKXXXT(2), que fue recibida por personal de su
poderdante, en el almacén de ISEP Ensenada, Baja
California.

e En fecha veinticuatro de diciembre de dos mil doce, mi
representada presenté a cobro la factura numero
FIRFKAFXKAXXK (2), que fue recibida por personal de su
poderdante, en el almacén de ISEP Tecate, Baja California.
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e Fn fecha veinticuatro de diciembre de dos mil doce, mi
representada presenté a cobro la factura numero
Fakxkxckokxxk (2), que fue recibida por personal de su
poderdante, en el almacén de ISEP Tijuana, Baja California.

e En fecha veinticuatro de diciembre de dos mil doce, mi
representada presenté a cobro la factura numero
Fackkxckokxxk (2), que fue recibida por personal de su
poderdante, en el almacén de ISEP Mexicali, Baja California.”

Confesion que hace prueba plena en términos del
articulo 400 del Cdédigo Civil Adjetivo, de aplicacién supletoria
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Ademas, estd acreditado en autos que la parte
actora canceld las facturas **¥x¥kxokxok () okxokxokxokxkx ()
Rokkkdokkkdkok (D) Okkkdokkkdkokk (D) y Rksokokkkokkk (D)
emitiéndolas nuevamente el veintidos de febrero de dos mil
trece.

Lo anterior en razon que de las copias certificadas
de IaS faCturaS 3K 3K 3K 3K 5k %k kK Xk %k Xk (2)’ 3K 3K 3K K 3K >k X K XK XK (2)’
3K 3K 3K 3K 5K 3k %k XK %k Xk (2)’ 3K 3K 3K 3K 3K 5k %k XK Xk %k (2) y 3K 3K 3K K 3K K K K >k Xk (2), as|'

como de las facturas X¥¥xxxskskkk () kkdkkkkkkk (D)
KrckoRkokkk (D) RRRRkkkokkk (D) RRRkokkkkkk (D)
exhibidas por las demandadas, se advierte que éstas ultimas
fueron expedidas el veintidos de febrero de dos mil trece y
gue amparan los mismos bienes y cantidades senaladas en las
primeras facturas en mencion.

Adicionalmente, la parte actora en su ampliacion de
demanda reconocié que canceld las facturas ***x*x*xxxx (23
RRAxkxokxkx - (2), segun se observa de la siguiente
transcripcion (foja 233 de autos):

“"De igual forma, la cancelacion de las facturas referidas fue por orden
expresa de las autoridades quienes en todo momento estuvieron
presionando a mi representada con la negativa al pago que legalmente
correspondia, hasta en tanto no se hiciera esa refacturacion que
mencionan.”

Documentales y confesién que tienen valor
probatorio pleno conforme a los articulos 285, fraccion IV, 400
y 408, del Codigo Civil adjetivo para el Estado de Baja
California, de aplicacidon supletoria a la Ley del Tribunal, para
demostrar que la actora canceld las facturas ******x*xxx*x (23
KoREFFKKKKK (D) KRR (D) KKKKKKKKXX (D) y

krkkxkAkX*k*  (2), emitiendo en su lugar las facturas
4 I 4

KRAKAFKHOKK () y RFxokAKAKKXkK (D) de veintidos de febrero de
dos mil trece.
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Por consiguiente, resulta improcedente tener como
fecha de presentacion de las facturas correspondientes al
70% del importe del monto total del contrato el veinticuatro
de diciembre de dos mil doce, en razén que las facturas
3K 3K 3K 3K 3k K kK kK >k Xk (2)’ 3k 3K 3K 3K 3K 3k %k XK Xk Xk (2), 3K 3K 3K 3K 5K K kK XK >k Xk (2)’
FArAGORRRRRR (2) y FFRFFxcokekekk (92) fueron canceladas por la
actora, por lo que carecen de validez al haber sido sustituidas
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~— | eTitidos de febrero de dos mil trece.

BAJA CALIFORNIA Sin que pase desapercibido que la actora al ampliar
su demanda sefialé que las facturas se emiten de manera
digital y son entregadas de manera electronica y que la
cancelacion de las facturas fue por orden expresa de las
autoridades quienes en todo momento estuvieron presionando
con la negativa al pago que legalmente correspondia.

Sin embargo, lo anterior resulta insuficiente para
desvirtuar que las facturas no fueron debidamente
presentadas en términos de lo pactado en la cldusula sexta,
inciso b, numeral 2, del contrato, en razén que la actora se
obligd a entregar dichas facturas en la Direccion de Recursos
Humanos del ISEP para que procediera el pago por parte del
ISEP, con independencia de que las entregara de manera
electrénica.

De igual modo, tampoco se logra desvirtuar que las
facturas de diciembre de dos mil doce fueron canceladas por
la actora y se volvieron a emitir el veintidos de febrero de dos
mil trece y, si bien sefiala el demandante que la cancelacion
fue por orden expresa de las autoridades, no exhibié medio
probatorio alguno para acreditar tal manifestacion.

Por otra parte, debe desestimarse el argumento de
las demandadas en que sustentan que la fecha de entrega de
facturas debe tenerse el dieciséis de mayo de dos mil trece,
fecha en que la parte actora emitié las notas de créditos de
Ias facturas 3K 3k 3K K K KK XK K >k (2), 3K 3k 3K 5K >k K 5K >k 5k Kk (2), 3K 3K 3K 3K K kK 5K kK kK K
(2), *xFkkkkkkk (D) Ly Rkkkkkokkxk (D) asi, como el
argumento en el sentido de que la parte actora incumplid la
clausula décima octava del contrato nimero ISEP-32078001-
010-12, relativa a las penas convencionales por demora en la
entrega de los bienes.

Lo anterior, en razéon de que las autoridades no
demuestran que se haya aplicado a la parte actora una pena
convencional por entrega tardia de los bienes, ya que no
exhibieron prueba con la que se acredite fehacientemente tal
hecho, resultando insuficiente la sola exhibicion de las
referidas notas de crédito, en razon que de conformidad con el
"Anexo 20 Guia de llenado de los comprobantes fiscales
digitales por internet version 3.3”, publicado en el portal del
SATY, las notas de crédito son comprobantes de egresos que
pueden amparar devoluciones, descuentos, bonificaciones o
anticipos, sin que del contenido de estas se advierta que
fueron expedidas por la actora por concepto de pago de penas
convencionales.
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! Disponible en el siguiente enlace:

http://omawww.sat.gob.mx/tramitesyservicios/Paginas/documentos/GuiaAnexo2
0.pdf
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TE JA § Maxime que, de conformidad con lo dispuesto en el

~— \amg?.llo 60 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, de

~==subsecuente insercion, en caso de que las facturas entregadas

BAJACALIFOR®F los proveedores para su pago, presenten errores o
deficiencias, dentro de los cinco dias habiles siguientes al de
su recepcion, se indicard por escrito al proveedor las
deficiencias que debera corregir.

"Articulo 60.- En caso de que las facturas entregadas por los
proveedores para su pago, presenten errores o deficiencias,
dentro de los cinco dias habiles siguientes al de su recepcion, se
indicaréd por escrito al proveedor las deficiencias que debera
corregir. El periodo que transcurre a partir de la entrega del
citado escrito y hasta que el proveedor presenta las
correcciones, no se computara para efectos del articulo 50 de la
Ley.”

Sin que las autoridades demandadas hayan
exhibido en juicio documento alguno con el que acrediten que
solicitaron a la parte actora corrigiera las facturas *** ¥k
*okxokxckxkxx (2) de veintidos de febrero de dos mil trece, en
términos del precepto legal invocado.

Por consiguiente, en razén que las demandadas no
acreditan sus excepciones, en términos del articulo 277 del
Codigo Civil Adjetivo, de aplicacion supletoria, debe tenerse
como fecha de presentacion de las facturas
correspondientes al 70% del monto total del contrato el
veintisiete de febrero de dos mil trece, fecha en que se
recibieron por ‘el ISEP las facturas **¥¥dkxickx (93
KokkkRRRoRk (D) REsCkRoRORkkok (D) kksksoRoRokokokk (D) y
*oFxckkkokkk¥ (2), segun se advierte del sello de recibido que
obra en dichas facturas.

Requisito referente a que Ila unidad
administrativa haya pagado fuera del plazo estipulado
en el contrato.
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Se procede a determinar si el pago del 70% se
efectud por el ISEP dentro del plazo establecido en la clausula
sexta, inciso b, del referido contrato, reproducida
previamente; es decir, dentro de los treinta dias naturales
siguientes a la fecha en que el proveedor entregd la factura
debidamente requisitada en la Direccion de Recursos
Materiales y Servicios del ISEP, que como se expuso lo fue el
veintisiete de febrero de dos mil trece.

En el caso, esta Juzgadora considera que el ISEP
efectud el pago a la actora fuera del plazo establecido en el
contrato numero ISEP-32078001-010-12.
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@ Lo anterior, atendiendo a que,si la actora presento
e§e| ISEP las facturas *** ¥k (D) hkkxokkxxk (2),

~="torrespondientes al 70% del importe total del contrato de
BAJACALIFOR@MMpraventa, el veintisiete de febrero de dos mil trece, segun

se advierte del sello de recibido que obra en dichas facturas,
el plazo de treinta dias naturales para pagar inicio el
veintiocho del mismo mes y afo y fenecio el veintinueve
de marzo de la citada anualidad, lo cual evidencia que a la
fecha en que la autoridad pago la referida cantidad, que lo fue
el veintidés de mayo de dos mil trece, habian transcurrido
en exceso los treinta dias naturales que se estipularon en la
cladusula sexta, inciso b, del contrato nimero ISEP-32078001-

010-12.
Se ilustra en la siguiente tabla:
27 de febrero 28 de 1 de marzo 2 de 3 de 4 de marzo 5 de marzo de
de 2013 febrero de de 2013 marzo de | marzo de de 2013 2013
(Fecha de 2013 (Dia 2) 2013 2013 (Dia 5) (Dia 6)
presentacion | (Primer dia (Dia 3) (Dia 4)
de las para pagar
facturas) las
facturas)
6 de marzo de 7 de marzo 8 de marzo 9 de 10 de 11 de 12 de marzo de
2013 de 2013 de 2013 marzo de | marzo de marzo de 2013
(Dia 7) (Dia 8) (Dia 9) 2013 2013 2013 (Dia 13)
(Dia 10) (Dia 11) (Dia 12)
13 de marzo 14 de marzo 15 de 16 de 17 de 18 de 19 de marzo de
de 2013 de 2013 marzo de marzo de | marzo de marzo de 2013
(Dia 14) (Dia 15) 2013 2013 2013 2013 (Dia 20)
(Dia 16) (Dia 17) (Dia 18) (Dia 19)
20 de marzo 21 de marzo 22 de 23 de 24 de 25 de 26 de marzo de
de 2013 de 2013 marzo de marzo de | marzo de marzo de 2013
(Dia 21) (Dia 22) 2013 2013 2013 2013 (Dia 27)
(Dia 23) (Dia 24) (Dia 25) (Dia 26)
27 de marzo 28 de marzo 29 de 22 de mayo de 2013
de 2013 de 2013 marzo de (Fecha en que la autoridad pagé las facturas)
(Dia 28) (Dia 29) 2013
(Ultimo
dia para
pagar las
facturas)

Por lo antes expuesto, se tiene por acreditado que

el ISEP realizd el pago correspondiente al 70% del importe
total del contrato de compraventa, fuera del plazo establecido
en la cldusula sexta, inciso b, del contrato nimero ISEP-
32078001-010-12, asi como en el articulo 50 de la Ley de
Adquisiciones.

Requisito atinente a que el proveedor solicite
el pago de gastos de financieros dentro del término de
cinco dias habiles a que se efectué el pago de lo
principal.

Como se expuso en parrafos precedentes, se
acreditd en autos que el ISEP pagd el 70% del monto del
contrato niumero ISEP-32078001-010-12 el veintidds de mayo
de dos mil trece.

2 00— 0Crroouéum3>=>x
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@ Asimismo, como qued0 precisado en el
TE JAS};derando segundo del presente fallo, también se
~— | =encgentra acreditado en autos que la parte actora presentd su

~="=<olicitud de gastos financieros ante el ISEP el veintisiete de
BAJACALIFORNAYO de dos mil trece, segun se advierte del acuse de dicha
solicitud que se adjunté a la demanda (fojas 11 a la 16 de autos).

Por lo tanto, de la fecha en que el ISEP realizé el
pago (veintidés de mayo de dos mil trece) a la fecha de
presentacion de la solicitud de pago de gastos financieros de
la parte actora (veintisiete de mayo de dos mil trece), se
advierte que mediaron tres dias habiles, de ahi que la
solicitud de gastos financieros se presenté dentro del plazo de
cinco dias habiles que establece el articulo 50 de la Ley de
Adquisiciones.

Para una mejor comprension, se inserta el
siguiente cuadro:

Fecha de pago del importe | 22 de mayo de 2013 (miércoles)
correspondiente al 70% del
total del monto del contrato.
Primer dia del cémputo 23 de mayo de 2013 (jueves)
Segundo dia del cdmputo 24 de mayo de 2013 (viernes)
Dias inhabiles (sabado y domingo) 25y 26 de mayo de 2013
Tercer dia del computo (fecha de | 27 de mayo de 2013 (lunes)
presentacion de solicitud de
pago de gastos financieros)

Cuarto dia del computo 28 de mayo de 2013 (martes)
Ultimo dia del plazo 29 de mayo de 2013 (miércoles)

Sin que pase desapercibido que las autoridades
demandadas sefalaron que habia fenecido el plazo
previsto en el articulo 50 de la Ley de Adquisiciones para
solicitar el pago de gastos financieros, dado que la actora no
presento6 su solicitud en el término de cinco dias que sefiala el
precepto legal invocado, atendiendo a que de la fecha de
presentacion a cobro de las facturas a la fecha en que se le
cubrid la totalidad del pago transcurrieron cinco meses.

2 00— 0Crroouéum3>=>x

Sin embargo, el argumento esgrimido es infundado
en razon que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
50 de la Ley de Adquisiciones, el proveedor debe solicitar el
pago de gastos de financieros dentro del término de cinco dias
habiles a que se efectud el pago de lo principal, de ahi que si
la autoridad realizé el pago de las facturas hasta el veintidos
de mayo de dos mil trece, el plazo de cinco dias empezd a
contar a partir del dia habil siguiente, por lo que la actora
presentd su solicitud dentro del plazo previsto en ley,
conforme ha quedado expuesto en el presente fallo.

Por lo anterior, se tiene por acreditado que la parte
actora presentd su solicitud de pago de gastos financieros




= Conclusion:
BAJA CALIFORNIA
En consecuencia, al haberse acreditado que el ISEP

realizd el pago correspondiente al 70% del monto total del
contrato administrativo niumero ISEP-32078001-010-12 fuera
del plazo estipulado en el contrato y que la actora solicito el
pago de gastos financieros dentro del plazo previsto en el
articulo 50 de la Ley de Adquisiciones, resulta procedente el
pago de gastos de financieros solicitados por el
incumplimiento de pago en que incurrié el ISEP en términos
del precepto legal invocado

Por consiguiente, es de concluirse que se actualiza la
causa de nulidad prevista en el articulo 83, fraccién VI, de la
Ley del Tribunal, consistente en no haberse aplicado las
disposiciones debidas, en razén de que la autoridad debid
determinar que era procedente la solicitud de pago de gastos
de financieros presentada por la actora el veintisiete de mayo
de dos mil trece en términos de lo dispuesto por el articulo 50
de la Ley de Adquisiciones.

En las relatadas condiciones, con fundamento en el
articulo 83, fraccién IV, de la Ley del Tribunal, se declara la
nulidad de la negativa ficta recaida a la solicitud de pago de
gastos financieros presentada por la parte actora el veintisiete
de mayo de dos mil trece ante la Coordinacién de Servicios
Juridicos del ISEP.

EFECTOS:

En consecuencia, con fundamento en el articulo 84
de la Ley del Tribunal se condena a la Directora General y al
Coordinador General de Planeacion y Administracion, ambos
del ISEP, a lo siguiente:

1.- Dicten una resolucién en la que declaren
fundada y procedente la solicitud del actor al pago de los
gastos financieros por el cumplimiento tardio de pago en el
contrato numero ISEP-32078001-010-12 y de manera
fundada y motivada hagan el calculo relativo de las cantidades
a que tiene derecho la parte actora por concepto de pago de
gastos financieros de conformidad con el procedimiento
previsto en el articulo 50 de la Ley de Adquisiciones.

2 00— 0Crroouéum3>=>x

En el entendido que, de conformidad con el
precepto legal invocado, dichos gastos se calcularan
Unicamente sobre las cantidades no pagadas dentro del plazo
estipulado en el contrato numero ISEP-32078001-010-12, es
decir, las correspondientes a las facturas ***xxikkkx (2)

RRAxkxkxkX (2), todas de veintidos de febrero de dos mil




cé y se computaran por dias naturales desde que se vencid
TE J I§zo pactado (trelnta de marzo de dos mil trece), hasta la
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~— \Fecﬁ%\ en que se pagd al proveedor la referida cantidad

~"—(veintidos de mayo de dos mil trece).
BAJA CALIFORNIA

2.- Una vez efectuado lo anterior, realicen los actos
necesarios a fin de que se cubra a la parte actora el pago de
los gastos financieros a que tiene derecho.

Por lo antes expuesto y fundado, con fundamento
en el articulo 82 de la Ley del Tribunal, se...

RESUELVE:

PRIMERO.- Se sobresee en el juicio respecto la
autoridad Director de Normatividad e Inversion del ISEP.

SEGUNDO.- Son fundados los motivos de
inconformidad analizados en el presente fallo,
consecuentemente;

TERCERO.- Se declara la nulidad de la negativa
ficta recaida a la solicitud de pago de gastos financieros
presentada por la parte actora el veintisiete de mayo de dos
mil trece ante la Coordinacion de Servicios Juridicos del ISEP.

CUARTO.- Se condena a la Directora General y al
Coordinador General de Planeacion y Administracion, ambos
del ISEP, a lo siguiente:

1.- Dicten una resolucién en la que declaren
fundada y procedente la solicitud del actor al pago de los
gastos financieros por el cumplimiento tardio de pago en el
contrato numero ISEP-32078001-010-12 y de manera
fundada y motivada hagan el calculo relativo de las cantidades
a que tiene derecho la parte actora por concepto de pago de
gastos financieros de conformidad con el procedimiento
previsto en el articulo 50 de la Ley de Adquisiciones.
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En el entendido que, de conformidad con el
precepto legal invocado, dichos gastos se calcularan
Unicamente sobre las cantidades no pagadas dentro del plazo
estipulado en el contrato numero ISEP-32078001-010-12, es
decir, las correspondientes a las facturas ***xxii*x*xx (2)
KAaRRRkok (D) Rkkokskkkokkok (D) kRRRRkkkk (D) y
Fokkxckxokxkx (2), todas de veintidos de febrero de dos mil
trece, y se computaran por dias naturales desde que se vencio
el plazo pactado (treinta de marzo de dos mil trece), hasta la
fecha en que se pagd al proveedor la referida cantidad
(veintidés de mayo de dos mil trece).
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@ 2.- Una vez efectuado lo anterior, realicen los actos
TE JA&arios a fin de que se cubra a la parte actora el pago de
o \te»s’§"astos financieros a que tiene derecho.
s
BAJACALIFORNIA Notifiquese personalmente a la parte actora y

por oficio a las autoridades demandadas.

Asi lo resolvid la licenciada Leticia Castro Figueroa, Primer
Secretaria de Acuerdos de la Sala Especializada en materia de
Responsabilidades Administrativas y Combate a la Corrupcién
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja
California, quien actia en funciones de Magistrada por
ministerio de ley, segun designacién hecha mediante acuerdos
de Pleno de este o6rgano jurisdiccional de treinta y uno de
marzo, veintinueve de mayo, treinta de junio, siete de agosto,
veinticinco de septiembre, treinta de octubre y seis de
noviembre de dos mil veinte, en términos de lo dispuesto por
los articulos 10 y 18, fraccién X, de la Ley del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa del Estado de Baja California, y
firmd ante la presencia del Secretario de Acuerdos, licenciado
Luis Javier Gonzalez Moreno, quien da fe.
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“1.- ELIMINADO: Denominacion y/o Razén Social, en 1
renglén, en fojas 1 y 14. Fundamento legal: articulos 116 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
4 fraccién XII, 80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California. La
clasificacion de la informacién como confidencial se realiza en
virtud de que el presente documento contiene datos personales
y/o0 datos personales sensibles, los cuales conciernen a una
persona fisica identificada e identificable, por lo que no puede
difundirse, publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento
de su titular, de conformidad con los principios de licitud,
finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad,
informacion y responsabilidad en el tratamiento de los datos
personales.”

“2.- ELIMINADO: Numero de Facturas, en un renglén, en fojas
8, 9, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22 y 23. Fundamento legal:
articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica, 4 fraccién XII, 80 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Baja California. La clasificacién de la informacidn como
confidencial se realiza en virtud de que el presente documento
contiene datos personales y/o datos personales sensibles, los
cuales conciernen a una persona fisica identificada e
identificable, por lo que no puede difundirse, publicarse o darse
a conocer, sin el consentimiento de su titular, de conformidad
con los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,
calidad, proporcionalidad, informaciéon y responsabilidad en el
tratamiento de los datos personales.”

“3.- ELIMINADO: Datos de Bancarios, en un renglén, en foja
14. Fundamento legal: articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 4 fraccién XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California. La clasificacién de la
informacion como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse,
publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular,
de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién vy
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




“4.- ELIMINADO: Numero de Nota de Crédito, en un rengldn,
en foja 15. Fundamento legal: articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 4 fraccion XII,
80 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California. La clasificacién de la
informacion como confidencial se realiza en virtud de que el
presente documento contiene datos personales y/o datos
personales sensibles, los cuales conciernen a una persona fisica
identificada e identificable, por lo que no puede difundirse,
publicarse o darse a conocer, sin el consentimiento de su titular,
de conformidad con los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacién vy
responsabilidad en el tratamiento de los datos personales.”




LA SUSCRITA LICENCIADA DANIELA ONTIVEROS
RAMIREZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SALA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y COMBATE A LA CORRUPCION DEL
TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
BAJA CALIFORNIA, HACE CONSTAR: ----=-======mmmmmmmmna-
QUE LO TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD
CORRESPONDE A UNA VERSION PUBLICA DE LA
SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA POR LA LICENCIADA
LETICIA CASTRO FIGUEROA, PRIMER SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y COMBATE A
LA CORRUPCION DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE BAJA CALIFORNIA, QUIEN ACTUO
EN FUNCIONES DE MAGISTRADA POR MINISTERIO DE
LEY, SEGUN DESIGNACION HECHA MEDIANTE
ACUERDOS DE PLENO DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL DE TREINTA Y UNO DE MARZO,
VEINTINUEVE DE MAYO, TREINTA DE JUNIO, SIETE DE
AGOSTO, VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE, TREINTA DE
OCTUBRE Y SEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE,
EN TERMINOS DE LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS
10 Y 18, FRACCION X, DE LA LEY DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA, RELATIVA AL JUICIO 202/2013
P.S., EN LA QUE SE SUPRIMIERON DATOS QUE SE HAN
CONSIDERADO COMO LEGALMENTE RESERVADOS O
CONFIDENCIALES, CUBRIENDO EL ESPACIO
CORRESPONDIENTE MEDIANTE LA UTILIZACION DE
DIEZ ASTERSICOS; VERSION PUBLICA QUE VA EN
VEINTICINCO (25) FOJAS UTILES. ----====m=mmmmmmmmmmmna-
LO ANTERIOR CON APOYO DE LOS ARTICULOS 80, 83,
FRRACCION VI, INCISO B, DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. LO
QUE SE HACE CONSTAR PARA LOS EFECTOS LEGALES A
QUE HAYA LUGAR, EN LA CIUDAD DE MEXICALI, BAJA
CALIFORNIA, A VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTITRES. DOY FE. ======== e e



